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Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie ogloszenia na ushuge
spoleczng polegajaca na Swiadczeniu ustug sportowych i1 rekreacyjnych dla
pracownikoéw Filharmonii Narodowej w Warszawie, ich dzieci, os6b towarzyszacych
oraz senioréw w ramach Programu korzysci pracowniczych

Filharmonia Narodowa w Warszawie informuje, iz w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego na §wiadczenie ushug sportowych i rekreacyjnych dla pracownikéw Filharmonii Narodowej
w Warszawie, ich dzieci, 0sob towarzyszacych oraz seniorow w ramach Programu Kkorzysci
pracowniczych, prowadzonym w trybie i na zasadach okreslonych w ogloszeniu o zamowieniu na ustuge
spoleczng (zwanym dalej ,,Ogloszeniem o zamodwieniu”), do Zamawiajagcego wplynety zapytania do
tresci Ogloszenia o zamowieniu. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podaje tres¢ ww. zapytan oraz
udzielanych przez Zamawiajacego wyjasnien.

Pytanie 1
W nawigzaniu do ust. 4.1. prosimy o potwierdzenie, Ze Zamawiajacy nie dopuszcza aby jedynym

i obligatoryjnym dla wszystkich Uzytkownikow sposobem weryfikacji byla weryfikacja za
pomoca telefon komodrkowego — tzn., ze w przypadku nie wyrazenia przez Pracownika
Zamawiajacego lub jego osobe towarzyszaca zgody na weryfikacje za pomoca telefonu
komoérkowego Wykonawca ma obowigzek zaproponowa¢é podstawowy sposob weryfikacji opisany
w przedmiotowym ustepie tj. karte imienng potwierdzana w obiekcie dokumentem
potwierdzajacym tozsamos$¢?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza, ze nie dopuszcza, aby jedynym i obligatoryjnym dla wszystkich
Uzytkownikow sposobem weryfikacji byta weryfikacja za pomocg telefonu komoérkowego. Weryfikacja
Uzytkownikoéw za pomocg telefonéw komorkowych moze byé dodatkowym sposobem weryfikacji, o
ile Uzytkownik wyrazi zgodg¢ na taka weryfikacj¢, w przeciwnym wypadku weryfikacja Uzytkownika
powinna odby¢ si¢ za posrednictwem kart imiennych.

Przedmiot zamowienia zostal szczegdtowo okreslony w ust. 4 pkt 4.1. Opisu Przedmiotu Zamoéwienia,
stanowigcego zatgcznik nr 1 do Ogloszenia o zamowieniu.



Pytanie 2
Czy Zamawiajacy zgadza si¢ na doprecyzowanie zapisow Umowy dotyczacych kar umownych,

okreslonych w § 9 ust. 1.3, poprzez wskazanie, iZ Zamawiajacy bedzie uprawniony do skorzystania
z uprawnienia do Zadania zaplaty kary umownej, dopiero po wyznaczeniu Wykonawcy
dodatkowego 14-dniowego terminu na naprawe lub zaniechanie naruszen umowy i
bezskutecznym uplywie tego terminu?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy wprowadza nastgpujacg zmiane w Ogloszeniu o zamowieniu:
§ 9 ust. 1 pkt 1.3 w zalaczniku nr 6 do Ogloszenia o zamowieniu otrzymuje nastepujace brzmienie:

,»1.3. niewykonania lub nienalezytego wykonywania Umowy przez Wykonawce w inny sposob, niz
okreslony w pkt 1.1. — 1.2. powyzej - w wysokosci 10.000,00 zt, po uprzednim bezskutecznym
wezwaniu Wykonawcy i wyznaczeniu mu dodatkowego 14-dniowego terminu na zaprzestanie
naruszen Umowy;”

Pytanie 3

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na wskazanie w Kkomparycji umowy powierzenia, ze
Administrator bedzie zamiennie zwany Strong Powierzajaca, a Procesor bedzie zamiennie zwany
Strong Przetwarzajacq?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy wprowadza nastgpujacg zmiane w Ogloszeniu o zamowieniu:

Komparycja umowy o powierzenie przetwarzania danych osobowych, stanowigcej zatgcznik nr 3 do
wzoru umowy (tj. zatgcznika nr 6 do Ogloszenia o zamoéwieniu) (zwanej dalej ,,Umowa powierzenia”)
otrzymuje nastepujace brzmienie:

,Filharmonig Narodowa w Warszawie, adres: 00-950 Warszawa, ul. Jasna 5, wpisana do Rejestru
Instytucji Kultury pod numerem RIK 5/92, NIP 5250009743, reprezentowana przez Dyrektora —

Wojciecha Nowaka

zwang dalej ,,Procesorem” lub ,,Strong Przetwarzajaca”

a

............................................. z siedzibd W e
zarejestrowang W e e , reprezentowang przez
Panem/Panig .............coooeiiiiiiiiiii , prowadzacym/g dzialalno$¢ gospodarcza pod firma

.............................................. , adres: R NIP

zwanym dalej ,,Administratorem” lub ,,Strona Powierzajaca”.



Pytanie 4
Wykonawca prosi o wyjasnienie i ewentualng zmiane postanowien § 7 ust. 4 pkt III umowy

powierzenia poprzez usciSlenie w jakim kontekscie ujete sa w przedmiotowym postanowieniu
podpunkty a.-c.?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wskazuje, iz w § 7 ust. 4 Umowy powierzenia omylkowo wskazana zostala blgdna
numeracja.

W zwigzku z powyzszym oraz w zwigzku z odpowiedzig na pytanie nr 5, Zamawiajacy wprowadza
nastepujacg zmiang w Ogloszeniu o zaméwieniu:

§ 7 ust. 4 Umowy powierzenia otrzymuje nastepujace brzmienie:

»4. Procesor ponosi odpowiedzialno§¢ wobec Administratora za Roszczenia wylacznie w przypadku,
lacznego spetienia ponizszych warunkow:

i.  zakres odpowiedzialno$ci Procesora dotyczy wylacznie Roszczen, ktorych podstawa sa
zaniechania lub dziatania Procesora;

ii.  Administrator wykona wobec Procesora wszystkie obowigzki zwigzane z powiadamianiem
Procesora o Roszczeniach, udostepnianiem dokumentéw i informacji o Roszczeniach i
zwigzane z umozliwieniem Procesorowi udziatu w postgpowaniu sadowym, arbitrazowym
lub administracyjnym;

iii.  wyczerpania drogi sgdowej zwigzanej z danym Roszczeniem;
iv.  niepodejmowania przez Administratora bez udzialu Procesora lub bez wyrazenia zgody
przez Procesora czynnosci polegajacych na:
a. prowadzeniu negocjacji z osoba, ktdora zglosita Roszczenia;
b. zawarciu ugody (sadowej lub pozasagdowej) bez zgody Procesora wyrazonej w
formie pisemnej;
c. cofniecia lub zrzeczenia si¢ (catkowitego lub czesciowego) jakichkolwiek czynnosci
procesowych, w tym $rodkow odwotawczych bez pisemnego uzgodnienia z
Procesorem;

v. uwzglednienia w podejmowanych dziataniach uzasadnionego stanowiska Strony
Przetwarzajacej co do tych dzialan;

vi.  Procesor nie dziatal w zakresie przetwarzania Danych Osobowych zgodnie z instrukcjami
lub wytycznymi Administratora;

vii.  roszczenie jest zasadne;
viii.  Procesor nie poniost bezposrednio odpowiedzialnos$ci z tytutu Roszczenia.”

Pytanie 5
Czy Zamawiajgcy godzi si¢ na wykreslenie z umowy powierzenia postanowienia § 7 ust. 4 pkt IV?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuni¢gcie z Umowy powierzenia § 7 ust. 4 pkt iv (po zmianie

dokonanej w Pytaniu 4 jest to § 7 ust. 4 pkt v Umowy powierzenia).

Z uwagi na fakt, ze ewentualne roszczenia moga wynikng¢ z czynno$ci podejmowanych przez
Zamawiajacego, jako podmiotu, ktoremu powierzono przetwarzanie danych osobowych i tym samym
bedzie on posiadat najszerszg i najpetniejsza wiedzg o tym naruszeniu, uwzglednienie jego stanowiska
w podejmowanych dziataniach przez Wykonawce jest, w ocenie Zamawiajacego, celowe.



Niemniej jednak dla uniknigcia watpliwosci i majac na uwadze samodzielno$¢ i niezalezno$é

Wykonawcy, jako administratora danych osobowych, Zamawiajacy wprowadzit w odpowiedzi na

pytanie nr 4 zmiang w Ogloszeniu o zamowieniu w ten sposob, ze § 7 ust. 4 pkt v Umowy powierzenia

otrzymat nast¢pujgce brzmienie:

,V. uwzglednienia w podejmowanych dziataniach uzasadnionego stanowiska Strony Przetwarzajace;j
co do tych dziatan;”

Ostatecznie, to Wykonawca begdzie decydowal o podnoszonych argumentach i stosowanej przez niego
strategii, a nieuwzglednienie niezasadnego stanowiska Zamawiajgcego nie bedzie prowadzito do
negatywnych skutkow po stronie Wykonawcy.

Niniejsze wyjasnienia stanowig integralng cze$¢ Ogloszenia o zamowieniu.



